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LOS MENORES. 

H1IOS DE DON BAR- 

TOLOME DE COHCVERA, Y 

IVAN DE VR VIOLA S V CVRADOR, 

y por doña luana de Corcuera fu tia, y tutora, acreedo- 
res a los bienes de Andrés de Erbas, Alcalde 
mayor de Seuilla, enelpleyco 
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): * k y - .. V í K * '> * . T* ' * W ■ V *» *■ * •*; • : ' } / l 

DORES DEL SVSQDICHO , SE 

SVPLICA A V. MERCED PASSE 
los ojos por cite apuntamiento. 

N E L Hecho fe fuponepor cofa 
afrentada, q entre los demas acree- 
dores a los bienes de Andrés de Er- 
bas , y doña Guiomar de Varahona 
fu muger, ocurrieron al cócurfo que 
de ellos huuo,los menores, hijos de 
®^H3| don Bartolomé de Corcuera ,y do* 
ña luana de Corcuera y Vrbina fu 
; oponicndofe por fíete cuentos quatrocien- 
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tos y veyntey feys mil dementes y fecenta y nueuc ma- 
rauedis que le Íesdeuian,peitenecientes a los dichos me 
noresjy íu tutcra,como herederos de Bartolomé de Cor 
cura, fu padre , y abuelo : por los quales fueron gradua- 
dos en el lugar diez y nuene, de que confia por las lente- 
cías y liquidación, que efta a fo.325 i.del fegundo ramp. 

Lo fegundo fe íupone, que en virtud de la dicha gra- 
duación, y liquidación, fe pidió prouiíion por los dichos 
7, quentos 400. y tantas mil marauedis, y fe delpacho, 
para que Gregorio Pon^on, Depofítario general que el* 
tonces era.los pagaíTe a la dicha doña luana de Corone- 
ra, y menores, de los marauedis que fe depofitaronpor 
bienes de la dicha quiébrala qual prouiíion fe defpachó 
en 24. de Abril de 621. como confía del auto en que fe 
mandó dar, que efta a fo.^jjop. en viitud de la quall^ 
dicha doña luana cobró cinco quentos y tantas mil ma- 
rauedis,en diuerfas partidas , alsi antes de la quiebra del 
dicho Gregorio Rolo, que fucedió por principio deNo- 
uicmbje del año de 62 *. como delpues della. De forma* 
queoy dia biene a tener por cobrar a.qs. 
lauedis, que es lo que actualmente le deue de la dicha 
partida, y lo que la dicha doña luana, y menorespreten 
den que fe les ha de pagar de los demas bienes de fus 
deudores. 

Ello fupuefto en el hecho, lo que fe duda en efte negó 
ció, fe viene a reduzir a tres púneoslo dudas. 

La primera, fi efta prouado auer cobrado la dicha do- 
ña luana, & per inde los menores, del dicho Gregorio 
Rolo P on^ó,todos los fíete quentos q le les iibraró enel. 

La fcgunda , fi en cafo que no los huuieífen tfeóíiua- 
mente cobrado, huuo de parte déla dicha doña luanafu 
tutora, tan grande negligencia encobrar, que la per- 

ida aya de ierpor fu cuenca, quedando libres los bienes 
del deudor. 

La tercera , fí en cafo que huuiefle auido la dicha ne- 
g agencia, fe ha de conceder a los menores lareftituyció 
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que tienen pedida contraella,y pagarfeles, medianteef- 
ce beneficio, lo que fe les relia dcuiendo de la parce que f " 

tuuieron en el dicho deuito. 

AdPrimum. 


E N tres cofas funda la parte de los acreedores, que la 
dicha doña luana, y lus menores, ellán pagados de 
t odo lo que le les deuia. 

La primera, en eíiar la prouifion depago , queefla 
Real Audiencia dio para cobrar los dichos líete quencos 
en poder de Gregorio Rofo Pon^on , que fue el deudor 
depofitario , en cuyo poder entró todo lo procedido de 
la hazienda deldicho Andrés deErbas,quotiefcumque 
enim inlirumentum debiti reperitur pones debitorem 
pr^lumitu r debicum elle folutum , 1. fi chirogiafin.ff. de 

probationibus, i. fulo, §.fin. ff.de furtis , vbi communiter 
nota tur. 

Lo fegundo, funda la dicha paga en vna certificación, 
facada de los libros del dicho Gregorio Rolo, por Pedro 
Diaz del Quintanal, fu Caxcro,y preícntada en ellos au- 
tos por el miimo Depofitario , donde refiriendo las par- 
tidas que del dicho depolito fe pagaron, entre ellas rtfie 
re a la dicha doña luana, diziendo que eílaua pagada de 
loqueporli, y en nombre délos dichos menores huuo 
de auer. 

Lo tercero , y vltimo fe funda , en qu e la dicha doña 
luana de Corcuera,poríí,y como tutora de fus fobrinos, 
otorgo carta de pago de toda la cantidad, en fauor de 
Gregorio Rofo Pon^on , cuyo traslado facaron del eferi- 
uano donde fe otorgó , y clü en ellos autos: con lo 
qual parece, que toda deuda,y obligación cefsó, folutio- 
ne enim eius,quod debecur tolitur omnis obligado iux- 
ta vulgare pnneipium; 

Sed his non o bita n ti bus, ella pretenfion no tiene fun- 
damento, fuponiendo, que la paga, vtpote qua: in fad o 
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p // confiílit non prifumiturnifi concludenter probetur, por 
^ ^.aquel que en ella fe funda, l.quinquaginta , jft.de proba- 
^tionibus,vbi communicer nocatur, cui addendi Baldus, 
** ¿^/^con-f.^oS. colum.i. lib.jf. Crauet.conf.2i 3, num.i. Nata 
conf.jóp.num.i. & fequentibus , Mafcardus de proba» 
tiombus, concluf.yS. num.18. Menochiusde pr^l'ump- 
tionibus, praefumpt.135.in principio de forma,que a Jos 
dichos menores , y doña luana de Corcuera, les baila la 
fentencia, y liquidación en que fon graduados por los 
dichos fiece quentos,y las elcrituras y recaudos , en cuya 
virtud fe graduaron, con que.tienen fundada fu inten- 
ción : y la parte dé los aerredores ha meneíler for^ofa- 
mente prouar la paga , pues fe funda en ella : lo qual no 
ha hedió ; porq ue en quanto a dezir, que la prouiiion de 
pago fe hallo en poder del deudor, y que alsi fe prefume 
eltar pagada. El fupuelto es falfo, y delteñimonio de 
los autos que fe hizieron ante el Alcalde Rodrigo de Ca 
brera, juez por íu Mageílad , de la quiebra del dicho De- 
poli tario. que elláa a-fo.jj^.xorifia, como auiendo ha- 
llado entie los demas papeles del depofíto, vnas libran-' 
cas dadas por la dicha doña luana a diferentes perfonas, 
y pagadas por el dicho Gregorio Rofo , entendiédo que 
deuia ia fufodicha lo que libraua por ellas, la executa- 
ron, y eílonces a lego, como auia cobrado las dichas can- 
tidades a cuenta de la prouiiion de hete quentos de ella 
Audiencia , que tenia en fu poder : la qual exhibid, para 
comprouacion de fu relación , con que la dieron por li- 
bre . De forma, que ella tuuo liempre la prouiiion en fu 
poder, y no la entrego al Depositario, y afsi no corre bie 
•dezir que fe prefume eílar pagada , pues fe halla en po- 
^ ufodicho. Ademas , de que como bien refuelue 
ex.Trentacmquio líb.3.variarum,tit. de folucionibus, 
uclo,I 7 * que nata latamente elle punto , ay mucha 
xLT*?? i™? ^allarfe el inftrumento de la deuda en 
cr a (T^ r e or íhn conllar que el acreedorfe lo entre- 
g wc, o confiando del dicho entrego: porque quando 
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confia del entrego que el acreedor hizo al deudor, y el 
alega, paga, y lo prueua con elabloluendus eífc, vtidem 
1 rentacinquius cum multis probat , vbi fupra numer.S, 
Bmpero quando no confia del dicho entrego , eflonces 
non fufficit ad confequendam liberationem, quod debí 
ti iníirumentum apud debitorem fit precipué, quádo eít 
perionaaliquomodo luipe&a, como lo era el dicho Gre 
gorio Rofo, que eflaua falido,y quebrado, & quádo non 
per miiltum temporis penes ipfum fuit, ita vt ob liuioin 
creditore pr^íumi pofsit, vt bene coníiderabit poft alios 
quos congerie, idem Trentacinq.n. i2.vcrfic.habet quod 
quando penes creditorem reperitur inftrumentum,&c. 

Y menos le prueua la paga por la fegunda alegación 
que los dichos acreedores hazen ¿ porque aunque algu- 
nos quifieron dezir, que los libros del deudor haziá bal- 
eante prouanca de la paga, como lo enfeñó Bartulo en 1 
ley admonendi,num.27.ff.de iure iurando,y alli lo ligue 
Pululo de Caftro,num.4$. y íaílon nu.131. eftosmilmos 
Doctores requieren , 1 o primero ? que los dichos libros' 
verifimilia contineant. Lo legundo , que fe ayuden con 
otros adminículos, principalmente có fer muerta la per-» 
íona, de cuya mano fe eferiuieron las partidas que ay en 
ellos, como bien lo refuelue Surdo,decif.io<, nu^. don- 
de trata efte punto : todo lo qual falta en elle cafo •, por- 
que demas de que en el libro del dicho Gregorio Rofo 
no fe halla tal paga, fino folamente de la cantidad que le 
confieífa porrecebida,como confia de la certificació da- 
da par Antonio Perez de Aluares, Contador de fu quie- 
bra, que eftá en eflos autos a fo. 3441. con quefeconuen 
ce , que la relación de Pedro Diaz del Quintanal, que fe 
pTcfentó enelpleyto, y enqueha^e fu fundamento la 
parte contraria, fue faifa, y fingida, y no facada del libro: 
concurre, que no folo no ay adminículos en compro* 
nación de lo que contiene, ni eftá muerto quien lo eferi- 
uió, pero ay fentencia , y cofa juzgada, en que fe declara 
lo contrario,porque auiendo executado a la dicha doña 
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luana por las libranzas referidas, y auiendole ella opuef- 
co,y dicho, que las cantidades contenidas en ellas,auian 
fido por cuenca de ía prouiiion délos líete quencos, laca 
das las partidas del libro, y auiendo hecho fu prouan^a, 
femando hazerla co mp enfaden por la cantidad con- 
currente, y fe declaró deueríele lo demás : en cuya con- 
formidad fe le libraron , corno a los demas acreedores 
del depoíito,feyfcientas mil marauedis:parte de los qua 
les ha cobrado , tan lexos eftán de la doctrina de Bartu- 
lo, nide auerfe prouado,q la dicha pagafe hizo, ni de auer 
adminículos , con queíeprueue la dicha certificación. 

Finalmente, no feprueua ¡a dicha paga por lo tercero 
que le alega , que es dezir , que la dicha dona luana dio 
* carta de pago de cita cantidad al dicho Gregorio Rofo; 

v ^ iS A porque también efto carece de relación cierta, pues por 
óo v • \ dicha doria luana fe prefentó en elle pleyto la carta de 
. p 3 g° original, que retenia en fu poder, hafta eftar acaba- 
* ‘-da de pagai\como confia de ella mifma, que eílá en ef- 
•a tos autos a fo.5u468.iin que obíiedezir,que eftauaotor 
gadaance el cfcriuano,poiqueno es lo que prueualapa 
*ga el hazerfe la carta depago , fino elentregarfe al deu- 
dor paja fu rcfguardo: y af¿i,fupuefto que no fe entregó, 
fino que la dicha doña luana la tenia : manifiefta prueua 
es de que no eftaua acabada de pagar ¡ ademas de , de 
que como fe ha dicho , ay fentencia del juez de la quie- 
bra del dicho Gregorio Rofo , con que la declara por 
acreedora , y con los demas acreedores del depofito , le 
manda pagar , deipues de largo conocimiento de caula, 
con que parece fe excluye quanto de la parte contraria fe 
ha querido ponderar : y afsi viendofe efte pleyto en re- 
milsion ^fu AbogadoJe all anó en eftrados, a que en rea- 
i d a d d ¿"ve r d a d , qoeft au a pa gad a. y que afsi folo infiftia 
Cn negligencia que tuuo en cobrar. 


Ad fe cun- 
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Adfecundum. 


E N eflcfcgnndopnnto, dvnico fundamento de las v% . 

parces contrarias, es la deciíion de la ley periculum " ¿ ^ 

ft.de rebus credicis íicertum petacur : por la qual fe dif>/^ ^ 
pone,q el peligro de la deuda corra por cuenta de aquel ^ ^ 

por cuya caula le deterioró, y hizo depeor condición; #&*/•> wjt+- 
mediante lo qual dizen, que en caíb que los dichos me- ^ ^ * J// 
ñores, y la dicha doña luana no ayan cobrado todos los 
líete quencos de la prouifion que fe les dio, la quiebra if-e/npvsA 
que fobreuino del Depoíitario , y elrieígo, y deteriora- útSknaw] 
cion en la cobranza de lo que les relió deuiendo, ha de *>* 
ferpor íu cuenta , pues por fu negligencia y culpadexa- Ww. iíkfbyfá 


ron de cobrar en íeys mefes que" htrao de'quando feles 
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dio a la quiebra, en que la cobraran fi hizieran difieren- > /> ■ ‘ 
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cia. Verumenim vero: en elle fegundo punto, tampo- ^>^22* 


co tiene juíiicia la parte contraria. Loprimero, porque '/ /jí/uA 


no fe puede adaptar al cafo prefente la deciíion de la di- 
chale/ periculum; la qual le entiende en los que muñe- A***'**' 
risnecelsitate coaíli exigere tenentur,queeftos,íi lo de- 
xaron de hazer,y la deuda fe empeorare , la avran depa- 
gar de fus bienes, v como los adrxuniílradores de la hazié. 
d a publica, de quien habló la ley fin.§.penulc.ff.deadm¡- 
niíiratione rerum ^ciuitatem pertinentium, ibi: Item retí 
ctipjeruht uominum , qux deteriora j'aEia junt tempo re curatoris 
periculum adipfumpertmere, los CuCores, de quien habló la 
ley 2 . C.arbitrium tutela:, ibi ; Et perlatam cuipam tutoris 
yunus idónea tempere tuteU ejfe coepemnt , afsi la entendió la 
glofla , verbo pertinet Bartolus , & Albericus Decius , & 

Baulus de Caftro,ibidem Do<5tifsimus Cuiacius lib.2.ref 
ponforum, Modeftiniinrecitationead hanclegem, ibi; 

Teñe exempluminpatre tutore,curatore Teipuí>l¡cx,(yc.óccum 
Gregov.Lop. Ayora ) Damhauderio,& alijs Scobar.de ra- 
tiotinijscap.ip. a num.rp. yquien mas laeftendió, que 
fuclailon en el num.í.aquien liguieron muchos que 

refiere 


refiere Efcobar de ratio.tinijs cap. 19. num. 19 al fia, folo 
quiere que comprchenda aqualquiera perlona que por 
otro cobra, fea íu adminiítrador , o lu procurador/) ma 1 
yordoitro,ibi : Sed. iutdigp text.generaliier tv mnm eaqwd$~ 

, bebat exígete debitares aücnms,& fuit negligens } tsc. de donde 
nace comprehender al cefsionario: cambien vtcutn muí 
;* tistradic Scacia de commercijs, §,2. gloffa 5. num.254. 
verfic.íecus fi periculum* 

Rtirfus,va hablado eíia ley,refpeto de aquel cuya era 
la deuda que fe ama de cobrar, y por la negligecia íe em* 
peord.V.g.fi era adminiílrador de cofas publicas , relpe* 

to de la ciudad,fi tutor, relpeto del pupilo, fi procurador, 
V' H relpeto del mandante, fi ceisionario, relpeto del cedence, 

no: empero relpeto del miírno deudor , o de otro terce- 
- v : vro,que ellos tales, que fea, o no fea negligente el cobra- 
y dor,no adquiere, ni ie hs adquiere derecho alguno , ais! 
fe prueua de los textos y Doctores referidos/y particular 
mente de la ley 2. G. arbitrum tutel§ , ibi : TuteU indicio 
dammim^qmd ex tefíatione accidijfet pupilo pr ¿¡tandum efíe.De 
modo, que la duda era entre el tutor, y el pupilo, y refpe- 
to del, le daña la negligencia que pulo en la cobran$a:de 
lo qual fe infiere , quan poco puede aprouechar para la 
pretenfion de la parte contraria la alegación deíle texto, 
porque la dicha doña luana tenia dos derechos . El pri- 
mero , que le peitenecia por fu perloña, como acreedora 
en la mitad de los fíete quintos que auia de auer por he- 
redera de fu padre : en la cobranza de lo qual no tenia, 
oficio , ni minifterio que le obligaíle a los rigurofos tér- 
minos de la ley periculum.Y alsi en quanto a ello no ay 
para que traerla, ni tampoco para en quanto a la otra mi 
tad, que como tutora defus fobrinos, auia de cobrar, 
porque viniera bien quando fe tratara de tomarle cuen* 
ta déla tutela, y litigaran con ella los menores, preten- 
diendo, que por el oficio de tutora tuuo obligación a di- 
ligenciar exactamente la cobranca : empero aoranofe 
trata deílo,fino de querer vnos terceros,acrcedoies tana- 

bien 


43 * 


I <0 

bien de fu deudor, que pague de fus bienes lo que hoco 
bró : cafo muy diferente del de la dicha ley periculum, 
como fe ha referido , ya que no fe puede eílender, y mas 
lien do penal. 

Lo fegundo fe refponde , que aunque eíluuieramos 
en los términos de la dicha ley periculum, no concurre 
en elle cafo el reqnifito en que fe funda fu decifion , que 
csprouanca bailante , de que huu© culpa que caufola 
deterioración en la cobranca, que es lo que expreífamé- / 
te requiere la dicha ley periculum,ibi: Qum culpa deterius 
fafhun probari potefl. Y no ha de ferprouan^a como quié- 
rala que fe ha de hazer, fino muy clara , ni como quiera 
la negligencia que fchadeprouar,hno muy manifiella, 
que ambas cofas pidió la dicha ley a.C.arbitrum tutela 
ibi ; E f Ji palam dolo tumis , manifiejla negligentia ceffatum > \ ; : 

ep, y afsi boluió allí la gloífa^nauifiefta negligencia^ ,, 
cíhjalata culpa , y alega la dicha ley periculum , y otras: y 
juílamente fe requiere,qae lanegligencia fe prueue tam %v * r 
bien^porque contra los que pretenden auerla auido, ella v 
laprefumpcion del derecho qua quilibetdiligens pr^fu- * 
mitur, deducida del cap.niíl de pratbendis, y del cap. au- r. ^ 

dientiam de pr^fumptiopibus^y otros textos, vt per muí ^ * 
tos,quos congerit, Mafcardusconclufi o.^ip. num.j. & 
concluíione io^.lnium.i. & 2. Y procede aquello mas 
bien, quando lo que fe ha de hazer mira aintereífe pro- 
pio , que ellonces no fe prefume que ninguno fe defeuy* 
da del, como fe puede exemplifiear bien en nueílro ca- 
fo , donde , de mas de cumplirla dicha dona luana de 
Corcucra con la obligación que a la tutela de fus fobri- 
nos tenia, interelfaua , de veynte mil ducados que eran, 
los diez mil> y afsi no fe puede creer que defcuydaífe de 
la cobranza, quien tan interefíada era en ella, iuxtaca 
quaenotabitMafcardusde probationibusjconcluf.iop}. 
num. 3. donde prueua bien ella doctrina, y fe pudiera 

traer aqui ©tra comun ? qua docemur culparn non prxfut 

• ' C' 

y mi, 



mi,del3creque itidícem cunda riman > vtcam potiuscx- 
cludac, y aísiha meiKÍlerprouarlaquiefeíunclaen ella: 
lo qual no han hecho las partes contrarias, ni en eíle par- 
ticular han ofrecido informaciomauiendola ofrecido la 
dicha doña luana, y menores, de las muchas diligencias 
que fe hizieren para cobrar lo que le cobio. 

Y no ay que dezir, que conítádo de los autos que del 
diaquefe defpachóla prouihon a la quiebra, paífaroa 
feys mefes, en los quaies no le hizo la cobranza, eftácla- 
ra la necligencia que en ella huuo , fin que otra prouan- 
$a fea necelfaria; porque en ella queítionjraum ex ceífa- 
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certuWftS' limitatum tempore ¿z? loco , tune eo ipjo , quodillud non 
facit ejl pnbata neghgtniia eius , hifi oftendat de impedimento. 
Siguiólo Felino , eiídem verbis , en el cap. fi autem 9«de 
reícriptis, donde trato fia mífrha materia, á num.j. y ale** 
golos conotros,Gratiano enladifceptacióforenfe 
part. j.num.p.ibi: TrtejupoMtur enim ibi , quodfuerit pro trattt 
exaBio, quia tempore comiente non fuit adhibita diligentia incon - 
ueniendo debitores , quo cajú jlante limitatione iemporis, autloci 
fidtim dicitur pro bata negligentia eo ipfo , quod non fuit facíum^ 
*n tempore loco 3 ürc. 

£1 fegundo calo es,quando falta la dicha limitación, 
yeftonces, aunque por algún tiempo no fe diligencie, 
non ex eo culpa, feu negligencia probacur,como loprue* 
uan los dichos Autores* y a mi corto encender, ei texto 


Cn ^ c ha ley fegunda, Cod.arbitrium tutela?, bien pon 

derado. 


derado,es expreífo por ella doctrina, porque es en el ca- 
fo aífentado¿ que el tutor cefsó en la cobranca de las deu 
das del pupilo, y con todo elfo fe pide negligencia mani 
fieila,v dolo, y afsife le manda al juez, no queauerigue 
fícelsóenla cóbrenla, fino ficefsó de malicia,ibi: Index 
<¡ui juper ea redatns fterit difpiciet , {y fi palam doto tutoeis , y el 
m un i fie fia negligentia cejfatum efi damnitm , quod ex ceffatione 
accidijfet pupilo prxfiandumejie ftatuere curaba. Ahí entendió 
fleo bar la ley fí tutor conftitutus, ff. de adminiñracione 
tucorum,en elcap.ip.de raciocinijs,num.2a. Aunque en 
ella parece habla el ConfuJto indiftintamente . Si tutor. 
confiUntus,quos inuenerit debitares non conueHerit^at per boc mi - 
ñus idonei ¿ffeiantur , {ye. y primero que el la gloíla allí, 
verbo minus idonei, ibi : 'Dolo De/ lata culpa , y el magna ne- 
gligentia . De forma , que no fe contenta con que no las 
aya cobrado, fino q efi a ceífacion fea culpofa. De que fe 
conuence, que no auiendofele limitado tiempo ala dÍ¿ 
cha doña luana, en que hizieííe íu cobranza , y no auien- 
dofele prouado culpa,ni negligencia, po le jufiifica que- 
rer qüefea por fu cuepta la deterioración. 

Quanto y mas, que todo celia, con que la dicha dona 
luana nunca cefsó en la cobian^a yantes delosmifmos 
autos confta bien , la diligencia grande que en ella hizo, 
mediante la qual, de fíete quentos de marauedis, cobró 
los cinco, que fon catorze mil ducados, ya compenfan - 
do con cantidad de marauedis quereferuóen fu poder, 
de vn juro que compróicuyo precio auia de depofitar,ya 
cobrando ella algunas partidas,y librando otras a terce- 
ras perfonas, que las fueron cobrando por ella, como 
confió de las libranzas que fe hallaron en poder del De» 
poli tario, que fue toda la diligencia que vn muy diligen 
te padre de familia pudiera hazer, quanto y mas vna mu 
ger,fxn que fe quiera que luego vfafi'e de rigor, prendien- 
do al Depofitario , yembara^andofe en embargos y fe- 
creftos,que las mas vezes,y mas quando los deudores ef 




tan débiles, firuen de obligarles a quebrar, y afsi es me- 
^jor cobrar por bien , co^io lo aconíejó el luriíconíulco 
Ylpiaao en ia ley ñ bene , fF.de vfuxis,ibi : Qummoio non 
Tcerbnmje ex attoyem fl nec contumeEojum priébeat/fed modera* 
cnm efficatiaícm¿7ium,er cm inflaría humanm/* que 
miró nueftraley S.tit.y.parrita ^.ibi: Ypor ende mandamos, 
que los quzbmunn de cobrar efte derecho pomos , que lo deman- 
den de buena manera , porque de otro modo, cierto es, que íi 
Ipor veinte mil ducados executara, quien feys mefes def- 
defpues quebró, quebrara con tan grande golpe>y nc le 
cobrara tan confidetable cantidad como cita cobrada. -- 


Ad tertium. 


\ 


F Vndan fu tercera alegación las partes contrarias, en 
que el remedio de ia rellitucion que a los menores, 
ie concede, e.sfubfidiario$y que afsi, teniendo derecho 
contra fu tutpra> para cobrar della, y de fus bienes el da- 
ño quelcscauíó, por no auer diligenciado la cobran-r 
^a, no pueden pretender fer reflituy dos como quieren, 
contra la omíísion de fu cutera, y daño que della fe le 
íiguió. 

^ Empero fallunturaperte, porque tienen contra fi, no 

z / vn texto, fino quatro , donde fe les concede a los meno- 
>wvrrv f£$ la reíiitucion, aunque tengan acción contra fu tutor* 
* s 'váu^v que fon la ley etiam , C.íi tutor, vel curatoi interuenerit: 
conJnttn&y vm cuyas palabras non patiunturcabilationem,ib¡: Etiam in 
su U bis , qude minotum tutores , Y>el cur atores malegejsrjfe probari pof~ 

Junt , licet perfonali.aBiGtie a tutore } Ipelcuratoreiusjhum confe * 
quipofíint m tntegrum tatúen reflitutwiis auxiltum etfdem mino - 
ribas dari iam prtdem placuit ... La ley final de aquel mifmo 
tirulo,la Ley 2 . Cod.fi aduerf.pig.y laiey Imperadores, fF. 
de mmoribus , trató laqueftion Sforcia en el tratado de 
teicitutione i.p.q^y.artic.j. cuyo titulo es. sínfcilicetref- 

'7 " ututio 


\ 


t 


tilinto minori demgetur ¿ex eo quoihábet regrejfim contri tuto- 
res Vet curato rem , contri eos agere pote fi. Re fol ni ola en 
ñüéftio fauor en elnum.rd. verfic, ícdbreuiter contra cíl 
véricas, donde auiendo juntado muchos cóeluyc. Etcer* 
té ^ánurn efi debitare, i? piltres cúngere/e cum habcammiuriex» 
fafjty y derecho del Rey ho, ay dos Ifcycs quedo difpcne, 
a hfi fc# final, tit. 1 4.partjra.i. ibi : Efcogencia tiene la Igkfta 
en demandar jus cojas, q u efum n en 'agemdasftn ’dene b o , d que 
fuere tenedor deltas , o ai que las enageno,o aqual mas quiftntáfc 
//o y^b-f G r c gór í 11 s , V c ib . ¿Ja/ que las en ágenoslo fta 2. y afsi 
mifmo la ley 2. tir. 19. partica ó.ibi : Torfu liuiandad, o por 
culpa de Ju guardador^ por engaño que le jiitfejje otro home, deue 
Jer entregado de aquella coja que perdió , o queje menojeauó . Vbi 
late Gregorius,glofr.2. verb.de fu guardador, ibi : Cum in 
eleftiane minorisjit agere contra tutor em, y elcuratorefn ad inte - 
rejfe, 'tiel petererejlitutmem contra lefionem , addendi plures 
xelati, & iequti perSurdura conf.87. num.6.volum.i.& 
confp^.num. i. eodem como,Gutc.Iib.2.de tutelis cap. 1. 
a num.50.& quos ipfe refere. De forma , que en quanto 
a efto carece de juftificacion,como en lo demás la piecen 
íion de los dichos acreedores. 

Sinqueobftedezir, que de conccdcrfc la dicha redi- 
tucion, védria la tutora a quedar libre, porque demas de 
que no la pide ella, fino el curador de los menores, deíto 
no ay que marauillarfe : mayormente íiendo refolucion 
afrentada, como bien la funda el fenor Gregorio López 
en la dicha ley 2.tit,ip.partica 6.glofr.2. ad mcdium,que 
todas las vezes que el menor elige feguir la caufa contra 
fu tutor, y pedirle el interefre , que de fu negligencia, o 
culpa fe le íiguió , puede el tutor pedir al menor, que le , 
ce(¿a el beneficio déla relticucíon que le compctc,y con* 
feguir , mediante el , lo que lafta y paga , de que fe con- 
uence,que no es marauilla, que mediante la perfona del 
menor , venga a confeguir el tutor lo que por la fuya no 
configuiera. 

D Con 



r. 


Con que parece,que la dicha dona luana, y menores, 
tienen jufticia en lo que pretenden , y fe ha de confirmar 
el auto de vifta, en que fe les mando darprouifion con- 
tra los demás bienes de Andrés de Erbas, para que fe les 
pagúelo que fe les refta dcuicndo , enmendandofe el 
error de fuma que huuo en el pedimiento , contra el 
qual también tienen pedida reftitucion . Saluo en todo 
la dignifsimaecnfuu de V. merced, fubcuius aufpicijs 
llfCC ¿3c 

’Littmdi Mtonkfmzs 



